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AG.272.1.13.2017

Dotyczy: Postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn.:

Dostawa sprzetu informatycznego stanowigcego Wyposazenie pracowni szkot zawodowych
w ramach realizowanego przez Powiat Warszawski Zachodni projektu pn. ,.Energia
Kompetencji — Program Wsparcia Umiejetnosci Kompetencji Zawodowych Uczniéw”,
finansowanego ze srodkow Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego na lata 2014 — 2020, w ramach poddziatania
10.3.1 doskonalenie zawodowe uczniow.

Zamawiajacy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu od Wykonawcy
ubiegajacego si¢ o udzielenie zamowienia wptynety pytania.

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwieh
publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 zpo6zn. zm.), Zamawiajacy przekazuje
Wykonawcom odpowiedzi.

Pytanie nrl

1. ,,Procesor wielordzeniowy osiggajgcy w tescie PassMark CPU Mark wynik min. 7400
punkow wedtug wynikow ze strony https.://www.cpubenchmark.net”

., Procesor wielordzeniowy ze zintegrowanq grafikq, osiggajqcy w tescie PassMark CPU
Mark wynik min. 3100 punktow”

,, Oferowana karta graficzna musi osigga¢ w tescie PassMark Performance Test co najmniej
wynik 820  punktow ~w  G3D  Rating, wynik  dostepny  na  stronie:
http://www.videocardbenchmark.net/gpu_list.php”

Zgodnie z rekomendacjami Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych oraz poradnikiem
Polskiej 1zby Informatyki i Telekomunikacji, ktore sq powszechnie dostepne w internecie,
zamawiajgcy w postepowaniach o udzielenie zamowien publicznych nie powinni uzywac testy
syntetycznych, do ktorych nalezy PassMark CPU Mark, poniewaz:

., Test ten ocenia wylgcznie wydajnos¢ procesora, a wyniki przeprowadzonego testu, wbrew
temu, czego mozna by oczekiwacé od testu syntetycznego, uzaleznione sq od konfiguracji
sprzetowej, w ktorej przeprowadzono testy. Ta zaleznos¢ wyniku od pozostatych komponentow
oraz metoda obliczania wynikow publikowanych na ogodlnodostepnej stronie internetowej
sprawia, Ze wynik osiggany przez ten sam procesor pracujgcy z tq samq czestotliwosciq
zmienia sie¢ w czasie.” Wymaganie uzyskania przez procesor zainstalowany w danym
urzqdzeniu okreslonego, minimalnego wyniku testu PassMark CPU Mark, nie jest
rownoznaczne z osiggnieciem celu, ktorym powinien by¢ zakup urzgdzen zapewmiajgcych
komfortowg prace jego przysztych uzytkownikow. Cechy wspomnianego benchmarku
utrudniajq dokonywanie porownan. Roznice w wynikach osigganych przez ten sam procesor
zmieniajq si¢ znacznie — nawet o kilkadziesigt procent w ciggu kilku zaledwie dni. r.
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Tym samym wymaganie, by nabywane urzgdzenie wyposazone bylo w procesor osig-gajgcy
okreslony wynik w tescie PassMark CPU Mark uwidoczniony na okreslonej stronie
internetowej jest wymaganiem niejednoznacznym, gdyz punkt odniesienia nie jest staty.
Dochodzi zatem do naruszenia art. 29 ust. 1, wprowadzajgcego zasade, Ze ,, Przedmiot
zamowienia opisuje si¢ w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy, za po-mocq dostatecznie
doktadnych i zrozumialych okreslen, uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci
moggce mie¢ wphw na sporzqdzenie oferty”. Podkresli¢c nalezy, Ze opis przedmiotu
zamowienia odwotujgcy sie do wynikow testow syntetycznych moze prowadzi¢ do naruszenia
zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow (art. 7 ust. 1 ustawy pzp).
Nie trudno wyobrazié¢ sobie bowiem sytuacje, w ktorej wykonawca oferuje urzqdzenie w petni
dopasowane do obiektywnych potrzeb zamawiajgcego, a jego oferta musi zostac¢ odrzucona,
gdyz zastosowana przez zamawiajgcego metoda oceny ofert oparta o subiektywne przestanki -
nie pozwala na jej wybor.”

W zwigzku z powyzZszym, wnosimy o opisanie wydajnosci wymaganych komputerow w sposob
zgodny z prawem poprzez uzycie testow aplikacyjnych wskazanych przez Prezesa UZP oraz
Polskq Izbg Informatyki i Telekomunikacji, jak rekomendowane do stosowania
w zamowieniach publicznych.

Odpowiedz

Zdaniem Zamawiajgcego nie doszto do naruszenia dyspozycji art.7 ust.1 i art.29 ust.1 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z p6zn.
zm.). Opis przedmiotu zamowienia jest zdaniem Zamawiajacego czytelny i1 zgodny
Z przepisami w/w ustawy.

Pytanie 2

Pamigé RAM 16GB DDR4 2400MHz mozliwos¢ rozbudowy do min 32GB
Zgodnie ze wspomnianymi wczesniej rekomendacjami prezesa UZP, zamawiajgcy nie ma
podstaw do okreslania czestotliwosci pracy oraz rodzaju kosci RAM, ktore winny byc
zainstalowane w zaoferowanym komputerze. Zgodnie z rekomendacjami jedynym parametrem
Jjaki ma wplbyw na wydajnos¢ komputera jest wielkos¢ zainstalowanej pamieci RAM, a nie jej
rodzaj.

Tabela 3. Zapisy niedopuszczalne w opisie przedmiotu zamowienia na dostawe

Paramelr ?echmbzny‘ Tres¢ zapisu niedopuszczalnego

' P?m:ec opera:yﬂna Typy obstugiwanych pamiegci (np. DDR, DDR2 SDRAM)

‘_1
2. Czestotliwosc pracy
3. Liczba cykli opdznienia (ang. cycle latency) | Inne

parametry charakteryzujace dziatanie ukiadow pamigci

Odpowiedz

Zadaniem Zamawiajacego przywotane przez Wykonawce zapisy rekomendacji zgodnie nawet
ze zdaniem ich autorow nie nalezy uwazac¢ za bezwzglednie wykluczone z SIWZ. Zapisy te
moga zosta¢ umieszczone w SIWZ, jednak nalezy zwr6ci¢ uwage czy nie prowadza one do
dyskryminacji niektérych wytworcow. Podane parametry pamigci RAM nie s3 w Zaden
sposob dyskryminujace ktoregokolwiek z wytworcow.



Pytanie 3

., Certyfikat 1ISO9001: 2015 dla producenta sprzetu (zatqczy¢ do oferty”

Wnosimy o usuniecie powyzszego wymagania, poniewaz zgodnie z przepisami ustawy Prawo
zamowien publicznych, zamawiajgcy nie moze zgdac tego typu dokumentow od wszystkich
wykonawcow, a jedynie od wykonawcy, ktorego oferta uznana zostanie za najkorzystniejszq
na podstawie kryteriow oceny ofert.

Poza tym zamawiajgcy nie ma podstaw do wymagania dokumentu dotyczqcego podmiotu
trzeciego, nieuczestniczqcego w postegpowaniu, zwlaszcza, ze wymagany dokument nie jest
zwigzany z przedmiotem zamowienia.

Odpowiedz

Zgodnie z art. 25 Prawa zamowien publicznych, w postepowaniu zamawiajacy moze zadac¢ od
wykonawcow wylacznie oswiadczen 1 dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia
postepowania, wskazanych w ogloszeniu, specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia lub
zaproszeniu do sktadania ofert. Do dokumentéw tych zalicza si¢ przede wszystkim
dokumenty potwierdzajace spetnianie warunkéw udziatlu w postgpowaniu, o ktorych mowa w
art. 26. Katalog tych dokumentow okreslony zostal w rozporzadzeniu Prezesa Rady
Ministrow z dnia 7 kwietnia 2004r. w sprawie rodzajéw dokumentdw potwierdzajacych
spelnianie warunkow udziatu w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, jakich
moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy (Dz. U. Nr 71, poz. 645).

Wsrod dokumentow, do ktérych zadania jest uprawniony zamawiajacy znajduja si¢ migdzy
innymi dokumenty potwierdzajace spelnianie wymagan jakosciowych. Stosownie do § 1 ust.
2 pkt 6 1 7, w celu potwierdzenia, ze wykonawca posiada niezbedna wiedze i1 doswiadczenie
oraz potencjal techniczny, a takze dysponuje osobami zdolnymi do wykonania zamoéwienia,
zamawiajacy moze zada¢ zaswiadczenia podmiotu uprawnionego do kontroli jakosci
potwierdzajacego, ze:

- poprzez odpowiednie odniesienie dokladnie oznaczone produkty bedace przedmiotem
dostawy odpowiadajg okreslonym normom lub specyfikacjom technicznym,

- wykonawca spelnia okreslone wymogi jakosciowe w zakresie $wiadczenia ushug bedacych
przedmiotem zamoéwienia, lub réwnowaznych dokumentéw potwierdzajacych jakosé
Swiadczonych ustug, jezeli wykonawca nie moze w terminie uzyska¢ wymaganego
zaswiadczenia.

W $wietle powyzszego nalezy zaznaczy¢, iz uzyte w cyt. normie okreslenie zaswiadczenie nie
ma charakteru zaswiadczenia w rozumieniu Kodeksu postgpowania administracyjnego.
Ustawodawca postuzyt sie¢ w tym wypadku pojgciem potocznym, tak aby przepis w zakresie
wskazanej formy dokumentu modgl by¢ interpretowany szeroko. Dlatego pod pojeciem
zaswiadczenia nalezy rozumie¢ kazdy dokument, ktory potwierdza okoliczno$¢, 1z produkty
czy ushugi odpowiadaja okreslonym wymogom jakosciowym. Dokument taki moze by¢
wydany w dowolnej formie, o ile zawiera o$wiadczenie podmiotu uprawnionego do kontroli
jakosci. Moze wiec to by¢ np. certyfikat lub atest.

Tylko w przypadku, gdy odpowiednie przepisy prawa wymagaja, by potwierdzenie spetniania
norm, specyfikacji technicznych czy wymogoéw jakosciowych wydawane bylo w $cisle
okreslonej formie, jej zachowanie jest konieczne.

Pragne takze zwroci¢ uwage, iz rozporzadzenie nie wskazuje na konkretny dokument, ktory
mialby potwierdza¢, Zze wykonawca spelnia okreslone wymogi jako$ciowe w zakresie



swiadczenia ustug bedacych przedmiotem zamodwienia. Zamawiajagcy moze przyktadowo
wskaza¢ konkretny certyfikat, niemniej z jednocze$nie dopuszczalne jest sktadanie
dokumentow rownowaznych, czyli wydawanych przez podmiot uprawniony do kontroli
jakosci w zakresie ustugi lub dostawy bedacej przedmiotem zamoéwienia. Odmienna
interpretacja prowadzilaby do naruszenia fundamentalnych zasad systemu zamowien
publicznych takich jak zasada uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow,
wyrazonych w art. 7 ust. 1 ustawy, gdyz eliminowatby z postgpowania wykonawcow, ktorzy
dysponujag uznawanymi na rynku zaswiadczeniami podmiotu uprawnionego do kontroli
jakosci w zakresie spetlniania okreslonych wymogow jakosciowych swiadczonych przez nich
ustug lub dostarczanych produktow, a tym samym posiadaja odpowiedni dokument
potwierdzajacy spetnianie przez nich warunkéw podmiotowych udziatu w postepowaniu.

Pytanie 4

,Potwierdzenie spelnienia kryteriow $rodowiskowych, w tym zgodnos$ci z dyrektywa RoHS
Unii Europejskiej o eliminacji substancji niebezpiecznych w postaci o§wiadczenia producenta
jednostki (wg wytycznych Krajowej Agencji Poszanowania Energii S.A., zawartych
w dokumencie ,,Opracowanie propozycji kryteriow Srodowiskowych dla produktow
zuzywajacych energic mozliwych do wykorzystania przy formulowaniu specyfikacji
na potrzeby zamowien publicznych”, pkt. 3.4.2.1; dokument z grudnia 2006), w szczeg6lnosci
zgodnosci z normg ISO 1043-4 dla ptyty gléwnej oraz elementéw wykonanych z tworzyw
sztucznych o masie powyzej 25 gram”

,,Gto$nos¢ jednostki centralnej mierzona zgodnie z normg ISO 7779 oraz wykazana zgodnie
z norma ISO 9296 w pozycji obserwatora w trybie pracy jalowej (IDLE) wynoszaca
maksymalnie 22dB (zalaczy¢ oswiadczenie producenta)”

,,3-letnia gwarancja producenta $wiadczona na miejscu u klienta Czas reakcji serwisu - do
konca nastgpnego dnia roboczego Firma serwisujgca musi posiada¢ ISO 9001: 2008 na
swiadczenie ustug serwisowych oraz posiada¢ autoryzacje producenta komputera —
dokumenty potwierdzajace zatagczy¢ do oferty. O§wiadczenie producenta, ze w przypadku nie
wywigzywania si¢ z obowigzkow gwarancyjnych oferenta lub firmy serwisujacej, przejmie na
siebie wszelkie zobowigzania zwigzane z serwisem.”

Odpowiedz

Zamawiajacego informuje, iz o$wiadczenia producenta sprzetu potwierdzajace przyjecie
obowigzkow gwarancyjnych sa niezbedne z uwagi na zapewnienie ochrony interesu
Zamawiajaceg0. Oswiadczenie o przyjeciu zobowigzan jest o$wiadczeniem woli, mozliwym
do zlozenia przez kazdego z producentow, trudno wigc mowi¢ w tym przypadku
o jakimkolwiek ograniczeniu mozliwo$ci przedstawienia ofert pochodzacych od réznych
producentoéw. Ze wzgledu na dhugi okres uzytkowania sprzetu w tym dhugi okres wymagane;
gwarancji, Zamawiajacy bierze pod uwage ewentualno$¢ zaprzestania w tym czasie
prowadzenia dziatalnosci przez wybranego Wykonawce, dlatego dla zabezpieczenia wlasnych
interesOw oczekuje o$wiadczenia producenta/generalnego dystrybutora o przejeciu w takiej
sytuacji zobowigzan gwarancyjnych. Oswiadczenie Wykonawcy o przejeciu zobowigzan w
przypadku niewywigzania si¢ z nich Wykonawcy nie ma logicznego sensu i nie zabezpiecza
interesOw Zamawiajgcego.

Zamawiajacy zaznacza, Z€ W wymienionym postgpowaniu nie jest i nie byto jego zamiarem
ograniczanie konkurencji i rownego traktowania Wykonawcow. Na uwage zastuguje fakt, ze
zadanie sformutowane przez Zamawiajacego powyzej wskazanym zakresie nie jest praktyka



odosobniong, co wigcej, zgodnos$¢ z prawem z prawem postepowan o udzielenie zamdwienia
publicznego, w ktorym Zamawiajacy wskazal w SIW wymog zlozenia przez producenta
oswiadczenia o przyjeciu obowigzkéw gwarancyjnych zostata potwierdzona przez organy
odwotawcze, Krajowa Izbe Odwotawcza oraz Zespo6t Arbitrow:

- wyrok KIO z dnia 23.05.2012 roku — sygn. Akt KIO 952/12,

- wyrok Zespotu Arbitrow — UZP z dnia 30.09.2005 roku — sygn. akt UZP/20/0-2671105

Pytanie 5

,Zainstalowany system operacyjny Windows 10 Professional”

Wnosimy o zmiane powyzszego zapisu, poniewaz zamawiajgcy wymaga wprost konkretnego
produktu danego producenta, co bedzie skutkowato korekta dofinansowania, jako przejaw
nierownego traktowania wykonawcow i nieuczciwej konkurencyi.

Odpowiedz
Zgodnie z punktem, 3.6 SIWZ

Zamawiajacy informuje, ze jesli w dokumentacji przetargowej podano nazwy wtasne, sg one
tylko przyktadowe i nie stanowig wskazania producenta, a okreslaja jedynie klas¢ produktu
i jego jakos¢. Wykonawca moze zaproponowaé produkt 0 innej nazwie (produkt
rébwnowazny). Produkt rownowazny musi cechowad si¢ parametrami nie gorszymi niz
okreSlone w opisie przedmiotu zamédwienia dla danej pozycji asortymentowej. W takim
przypadku Wykonawca zobowigzany jest dotaczy¢ do oferty dokument umozliwiajacy
poréwnanie parametrow.

Pytanie 6

wZainstalowany Microsoft Office 2016 Professional PLUS PL dla szkot lub rownowazny
spetniajgcy ponizsze warunki: pakiet musi zawiera¢ odpowiedniki programow MS WORD,
MS EXCEL, MS POWERPOINT, MS OUTLOOK, MS ACCESS posiadajgce ich petng
Sfunkcjonalnosé i w petni kompatybilne z pakietem MS Olffice - wymagana jest pefna zgodnosé
formatow plikow,”

Wnosimy o usunigecie lub modyfikacje powyiszego zapisu, poniewaz w obecnej postaci
oznacza on, Ze wykonawcy muszq zaoferowac pakiet Microsoft Office, a opisy rownowaznosci
sq pozorne i nie dajg Zadnego pola manewru w celu zaoferowanie produktow innych
producentow oprogramowania biurowego. W konsekwencji prowadzi to do sytuacji jak w pkt.
5 z tymi samymi konsekwencjami dla zamawiajgcego podczas kontroli instytucji finansujqgcej.

Odpowiedz

Zgodnie z punktem, 3.6 SIWZ

Zamawiajacy informuje, ze jesli w dokumentacji przetargowej podano nazwy wtasne, sg one
tylko przyktadowe i nie stanowia wskazania producenta, a okreslaja jedynie klase produktu
1 jego jakos¢. Wykonawca moze zaproponowa¢ produkt o innej nazwie (produkt
réwnowazny). Produkt rownowazny musi cechowa¢ si¢ parametrami nie gorszymi niz
okreSlone w opisie przedmiotu zamédwienia dla danej pozycji asortymentowej. W takim



przypadku Wykonawca zobowigzany jest dolgczy¢ do oferty dokument umozliwiajacy
poréwnanie parametrow.

Pytanie 7

»Wbudowany czytnik kart 5inl niezajmujacy wnek zewnetrznych, wewngtrznych ani slotow
na plycie gtowne;j”.

Prosimy o informacje dlaczego akurat 5, a nie 10 lub 2 in 1 wymaga zamawiajacy, skoro nie
podaje formatow kart jakie maja by¢ mozliwe do odczytania w wymaganych czytnikach?

Odpowiedz

Zamawiajacy wymaga, aby komputer posiadal mozliwo$¢ obstugi minimum 5 rodzaj Kart
pamigci.



