


3) informacjg zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane

Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe, ktérego wymagane jest pozwolenie na budows, mozna
przystapi¢ po zawiadomieniu wiasciwego organu nadzoru budowlanego o zakoficzeniu budowy, jeZeli organ
ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Przed przystgpieniem do uzytkowania obiektu
budowlanego inwestor jest obowigzany uzyska¢ decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe
obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowe i jest on zaliczony do kategorii: V, IX-XVI,
XVII (z wyjatkiem warsztatéw rzemie$lniczych, stacji obstugi pojazd6éw, myjni samochodowych i garazy do
pigciu stanowisk wiacznie), XVIII (z wyjatkiem obiektéw magazynowych: budynki sktadowe, chiodnie,
hangary i wiaty, a takZze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie,
wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjstkiem placow
sktadowych, postojowych i parkingéw), XXIV (z wyjatkiem staw6w rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazéw,
waléw przeciwpowodziowych, opasek i ostrog brzegowych oraz rowéw melioracyjnych), XXVII-XXX
(zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).-

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich robét
budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wlasciwy organ
nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). -

4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoficzeniu budowy moze wystapi¢c z wnioskiem
o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
— Prawo budowlane).

5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wlasciwy organ
nadzoru budowlanego przeprowadzi obowigzkowa kontrole budowy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane. (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek
o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia
obowigzkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

XVII (z wyjatkiem warsztatow rzemieslniczych, stacji obstugi pojazdéw, myjni samochodowych i garazy do pigciu
stanowisk wiacznie), XVIII (z wyjatkiem obiektéw magazynowych: budynki skladowe, chtodnie, hangary i
wiaty, a takze budynkéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie,
straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placéw skladowych, postojowych
i parkingéw), XXIV (z wyjatkiem stawéw rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazéw, waléw
przeciwpowodziowych, opasek i ostrog brzegowych oraz rowoéw melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art.
55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich robat
budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wlasciwy organ
nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust.'1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoficzeniu budowy moze wystapi¢é z wnioskiem
o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994r.
— Prawo budowlane).

D Nalezy wpisaé ,,budowg” lub ,,rozbiérke”.

2 Nalezy wpisaé ,,budowlany” lub ,,rozbiérki”

? Nalezy wskaza¢ podstawe prawna natozenia warunkéw, np.art.36 ust.1 pkt 1-4, art. 42 ust. 2 i 3 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r.- Prawo budowlane albo art. 93 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r.
o udostgpnianiv informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2013r. poz. 1235, z pézn. zm. )

9 Dotyczy decyzji wydanych w toku postqpowama, w ramach ktdrego przeprowadzono ponowng ocen¢
oddzialywania na srodowisko.

» Dotyczy przedsigwzieé mogacych oddziatywaé na srodowisko

Sprawe prowadzi Dominika Kowalska— tel. 22 733 72 22 e-mail: dkowalska@pwz.pl
Biuro podawcze — Wejscie A. Tel. 22 733 72 21 e-PUAP:.
Administratorem danych - osobowych jest Starosta Warszawski Zachodni. Przetwarzamy Panstwa dane osobowe wylacznie
w celu wykonania zadan Administratora, ktére wynikaja z przepiséw prawa oraz zadan realizowanych w interesie publicznym.
Wigcej informacji znajdziecie Panstwo: http://www.pwz.pl/100,1,rodo.html
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
2N

Pan Pawel Szczogryn

Pani Agnieszka Szpecht- Potocka

Pani Teresa Romaniuk Maciejak

Urzad Miejski Lomianki

Komunikacja Miejska Lomianki Sp. z o.0.
VESTA WORKS Sp. z 0.0. '
Pan Michat Gradus

Pani Marta Gradus

Pan Rober Tatko

Pani Kinga Tatko

Pani Jolanta Wilczynska

Pani Jolanta Piérkowska

Pan Krzysztof Siekierki '
Pan Tomasz Swiriczak

Pani Ewa Swificzak

Pani Monika Gradus

Pan Krzysztof Krajewski

a/a

/adresy w aktach sprawy/
Do wiadomosci:

1.

2.

Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego w/m
Gmina t.omianki

ul. Warszawska 115

05-092 Lomianki

Informacja o niniejszej decyzji oraz o mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja sprawy, w tym z uzgodnieniem
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska i opinia inspektora sanitarnego podlega podaniu do publicznej
wiadomosci zgodnie z art. 95 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
1jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko Dz
U. 22013 r. poz. 1235, zpézn. zm.) ¥ . .

Informacja o niniejszej decyzji i 0 mozliwosciach zapoznania si¢ z jej treécig oraz z dokumentacja sprawy podlega
podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 72 ust. 6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r- o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2013r. poz. 1235, z p6zn. zm.) 3.

POUCZENIE:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia rob6t budowlanych wiasciwy
organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzér nad zgodnoscia realizacji budowy z
projektem, dolaczajac na pismie: _

1) o$wiadczenie kierownika budowy (robét) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa -

2)

i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowa (robotami budowlanymi), a takze
zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;

w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora nadzoru inwestorskiego
stwierdzajace przyjecie obowigzku pelnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami
budowlanymi, a takze za§wiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 . —
Prawo budowlane; '
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art. 35 p.b. Katalog czynnosci, jakie ma wykona¢ organ w ramach sprawdzania zawartosci ztozonego
wniosku jest skoficzony i nie moze by¢ dowolnie rozszerzany czy modyfikowany.

Tutejszy organ uznal, ze przedlozony projekt budowlany jest zgodny z podstawa planistyczng
— trescig Uchwaty nr XL V/525/2018 Rady Miejskiej w Lomiankach z dnia 16 pazdziernika 2018r.w
sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,.Kielpin Poduchowny czg$¢ B”

W toku przeprowadzonego postgpowania dotyczacego ztozonego wniosku jw. stwierdzono, ze
projekt budowlany zostal wykonany przez osoby uprawnione, ktore zlozyly wymagane prawem
ofwiadczenie o sporzadzaniu projektu budowlanego zgodnie z przepisami i zasadami wiedzy
technicznej, oraz przedtozyly aktualne na czas sporzadzania dokumentacji zaswiadczenia o wpisie do
izby branzowej. Przedlozony projekt zgodny jest z obowigzujacymi przepisami, w tym techniczno-
budowlanymi. Inwestor przedlozyl kompletna dokumentacje  projektows, zawierajaca cztery
egzemplarze projektu budowlanego. , _ ‘

Art. 35 ust.4 ustawy —Prawo budowlane stanowi, ze: ,, W razie speilnienia wymagar: okreslonych
w ust. 1 oraz w art. 32 ust. 4 organ administracji architektoniczno- budowlanej nie moze odmdéwié
wydania decyzji o0 pozwoleniu na budowe. ”

W ocenie organu dokumentacja projektowa spelnia wymagania obowiazujacych przepiséw, .
wobec czego nalezy orzec jak w sentencji.

0Od decyzji przystuguje odwolanie do Wojewody Mazowieckiego, za poSrednictwem organu, ktory
wydal niniejszg decyzje, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwolania wobec Starosty Warszawskiego Zachodniego (art. 127 a §1 KPA).

Z dniem dorgczenia Staro$cie Warszawskiemu Zachodniemu oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron post¢powania, decyzja staje sie ostateczna. i
prawomocna (art. 127a §2 KPA). Nie jest mozliwe skuteczne cofni¢cie o§wiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do wniesienia odwolania. '

Na zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwolaniu od decyzji Wojewoda Mazowiecki
przeprowadza postgpowania wyjasniajace w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy (art. 136
§2 KPA). '

Weojewoda Mazowiecki przeprowadza postgpowania wyjasniajace w zakresie niezbednym do
rozstrzygniecia sprawy, gdy jedna ze stron zawarla w odwotlaniu wniosek o takie postepowanie, a
pozostale strony wyrazily na to zgod¢ w terminie czternastu dni od dnia doreczenia im zawiadomienia
o wniesieniu odwolania, zawierajacego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawczy
postepowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy (art. 136 §3 KPA).

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEIJ
Pobrano oplate 155,-z1 za inne budowle; 47,-z zatwierdzenie projektu budowlanego; 17,-zf za
peinomocnictwa; (ustaWe zdnia-l6 listopada 2006r. o oplacie skarbowej, Dz. U. z 2019 r., poz.1000t.).

/
................................. A

(pieczet okragla) (pieczqé imienﬁa 1 podpis osoby upowaznionej)

Otrzymuja:
1. Pan Lukasz Kucigjezyk
/pelnomocnik Inwestora./
2. Pan Mirostaw KozZlakiewicz
3. Pani Malgorzata Siekierka
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W dniu 18 marca 2020r. zostalo wystosowane postanowienie w zwigzku z COVID-19 i
Zarzadzeniem Starosty Warszawsklego Zachodniego nr 21/2020 z dnia 13 marca 2020r. wydluzajgce
termin o 60 dni od daty odbioru niniejszego postanowienia.

W dniu 21 kwietnia 2020r. zgodme z ustawami o szczegdlnych rozwigzaniach zwiazanych z
zapobieganiem, prze01wdzla1an1em i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U.2020 poz. 568), zostalo wystosowane pismo o
zwieszeniu terminéw od dnia 1 kwietnia 2020r.

W dniu 18 maja 2020r. pelnomocnik zlozyl pismo o wydtuzeme terminu na uzupehienie
dokumentacji do 30 lipca — postanowieniem z dnia 27 maja 2020r. termin na uzupehienie zostal
wydhizony.

W dniu 2 czerwca 2020r. pelnomocnik inwestora dokonat uzupehienia do postanowienia z dnia
30 stycznia 2020r. Po ponownym sprawdzeniu organ ocenia stwierdzono, ze dokumentacja zostata w
pelni uzupetniona.

Dysponujgc wystarczajacym materiatem dowodowym, a takze gwarantujac stronom pelny
dostep do dokumentéw, w dniu 8 czerwca 2020r. wystosowano zawiadomienie o zakofczeniu etapu
kompletowania materialu dowodowego w sprawie.

Art. 35. Ustawy Prawo budowlane stanowi:

1. Przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowg lub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu
budowlanego wiasciwy organ sprawdza:

1) zgodnos¢é projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przesirzennego
i innymi aktami prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu w
przypadku braku miejscowego planu, a iakze wymaganiami ochrony Srodowiska, w szczegolnosci
okreslonymi w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z
dnia 3 patdziernika 2008 r. o udostgpnianiu znformaql o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko; '
2) zgodnos¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami. w tym techniczno-
budowlanymi;,

3) komplemo$¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodniefi, pozwolefi i
sprawdzen oraz informacji dotyczqcej bezpieczeristwa i ochrony zdrowia, o ktérej mowa w art. 20 ust.
1 pkt 1b, oraz zaswiadczenia, o ktérym mowaw art. 12 ust. 7;

4) wykonanie - w przypadku obowigzku sprawdzenia projektu, o ktorym mowa w art. 20 ust. 2, takze
sprawdzenie projektu - przez osobg posiadajgcqg wymagane uprawnienia budowlane i legitymujgcg sie
aktualnym na dzieri opracowania projektu - lub jego sprawdzenia - zaswiadczeniem, o ktérym mowa w
art. 12 ust. 7.

Linia orzecznictwa w kwestii zakresu dziatan i kompetencji organéw administracji
architektoniczno-budowlanej wskazuje, ze:

1. Zwrot ,,organ nie moze odmoéwi¢ wydania decyzji o pozwoleniu na budowe" oznacza, ze
organ administracji architektoniczno-budowlanej, w razie spelnienia tych przestanek, jest zwigzany
przepisami i ma obowigzek podjgé rozstrzygniecie zgodne z 2qdaniem wnioskodawcy. Dopiero brak
ktorejkolwiek z przestanek wymienionych w art. 32 Prawa budowlanego uniemozliwia podjecie decyzji
o pozwoleniu na budowe.

2. Przy ocenie przedlozonego projektu budowlanego organ nie ma prawa badaé go pod kgtem

oczekiwarn obywateli. Warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na budowe jest zlozenie kompletnej
dokumentacji projektowej wraz z oSwiadczeniem o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomosciq na cele budowlane, stosownymi opiniami, uzgodnieniami i pozwoleniami, kiéra
nastgpnie podlega ocenie wlasciwego organu architektoniczno-budowlanego pod kqtem zgodnosci
projektowanego zamierzenia inwestycyjnego z planem zagospodarowania przestrzennego lub,
w przypadku jego braku, z wymogami okreslonymi w decyzji o warunkach zabudowy oraz z przepisami
techmczno-budowlanymz Pozytywne ustalenia w tym zakresie obligujg organ do wydania decyzji o
pozwoleniu na budowe.” Wyrok WOJewodzkzego Sqgdu Admzmstracyjnego w Poznaniu z dnia 9 marca
2016 r. IV SA/Po 890/15.

Jak wynika z przytoczonego wyzej wyroku sadu administracyjnego, kompetencje organow
administracyjno-budowlanych przy wydawaniu decyzji zatwierdzajacej projekt budowlany i
udzielajacych pozwolenia na budowe zostaty okreslone w sposéb jednoznaczny w cytowanym wyzej
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a) budowe nalezy realizowa¢ pod nadzorem uprawnionego kierownika budowy (rebét), ktory
zobowigzany jest do prowadzenia dziennika budowy, dokonujgc w nim wpisu 0s6b, ktérym zostato
powierzone kierownictwo, nadzér i kontrola techniczna robét budowlanych (osoby te s3
zobowigzane . potwierdzi¢ wlasnorecznym podpisem przyjecie powierzonych funkcji),
przechowywac przez okres wykonywania rob6t dokumenty stanowiace podstawe ich wykonywania
oraz udostgpniaé te dokumenty przedstawicielom uprawnionych organ6w;

b) zgodnie z art. 42 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.— Prawo budowlane przy prowadzeniu robét
budowlanyeh do kierowania ktérymi jest wymagane przygotowanie zawodowe w specjalnosci
techniczno-budowlanej innej niz posiada kierownik budowy, inwestor jest zobowigzany zapewnié
ustanowienie kierownika rob6t w danej specjalnosei;

c) zgodnie z art. 42 ust. 2 pkt. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.— Prawo budowlane, kierownik budowy
zobowigzany jest odpowiednio zabezpieczy¢ teren budowy.

d) zgodnie z art. 19 ust. 2 ustawy Prawo budowlane, nakladam obpwigiek ustanowienia
inspektora nadzoru inwestorskiego Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19
listopada 2001 r., w sprawie rodzajéw obiektéw budowlanych, przy ktérych realizacji jest
wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego § 2 ust.l pkt. 3a (Dz. U.
2001.138.1554.);

¢) zgodnie z decyzja Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow z dnia 19 lutego
2020r. ( WA.5183.24.1.2020.A0) prace ziemne zwigzane z inwestycja budowy stacji bazowej
operatora Polcomtel Infrastruktura Sp z o.0. BT 13595 Kielpin Bis na terenie dzialki 354/2,
obreb 0008 Klelpm, gm. Lomianki prowadzi¢ zgodnie z planem dolaczonym do wniosku pod
stalym, §cistym nadzorem archeologlcznym Z rygorem zmiany nadzoru na archeologiczne
badania wykopaliskowe w przypadku ujawnienia w nadzorowanych wykopach obiektéw i/lub
nawarstwien archeologicznych.

wynikajacych z art. 36 ust.1 pkt.1-4, art. 42 ust.2 i 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.— Prawo
budowlane ¥

UZASADNIENIE

W dniu 18 grudnia 2019 r. do tutejszego urzegdu wplynat wniosek Inwestora -
Polcomtel Infrastruktura Sp. z 0.0. z siedzibg ul. Konstruktorska 4, 02-673 Warszawa , reprezentowanej
przez pelnomocnika Pana Yukasza Kuciejczyka, dotyczacy zatwierdzenia projektu budowlanego i
‘wydania decyzji o pozwoleniu na budoweg stacji bazowe;j telefonii komdrkowej Polcomtel Infrastruktura
Sp. z 0.0. BT 13595 Kielpin Bis, wraz z wewnetrzng linig zasilajaca na dz. ew. nr 354/2, obreb Kielpin,
gm. Lomianki ( numer kancelaryjny pisma P/ 58430/2019).

Do wniosku Inwestor dolaczyt 4 egzemplarze projektu budowlanego, wymagane przepisami
o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane oraz
pelnomocnictwo wraz z oplatg za petnomocnictwo — 17zt oraz oplatg za inne budowle — 155zt

Organ okreslit obszar oddzialywania inwestycji zgodny z obszarem wskazanym w projekcie oraz
wyznaczy} strony postgpowania- wlasdcicieli dzialek nr ewidencyjnych 354/2, 1318/3, 129/1, 103/9, 399,
398,106/2,37,1318/1, 102/2, 103/3, 103/12, 104/24, 104/27, 105/35, 464, 462, 460, w obrebie Kielpin,
j. ew. 143205 5 Lomianki:

Strony zostaly zawiadomione o wszczgciu postgpowania zawiadomieniem z dnia 28 stycznia
2020r. znak sprawy AB.6740.2391.2019.DK. Zawiadomienia dotyczace w/w wszczecia postgpowania
zostaly doreczone stronom postgpowania w trybie doreczen K p.a.

Do urzedu nie wplynely zastrzezenia. -

Wobec stwierdzonych brakéw w dokumentacji projektowej postanowieniem z dnia
30 stycznia 2020r. natozono na inwestora obowigzek ich usunigcia w terminie 45 dni od daty otrzymania
tego postanowienia. Postanowienie zostato odebrane 6 lutego 2020r.
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instalacje elektryczne: mgr inz. Pawel Rozcezypala

posiadajacy uprawnienia budowlane MAZ/0323/POOE/12 do projektowania bez ograniczefi w
specjalnosci instalacyjnej w zakresié sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych
wpisany na listg czlonkéw Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa pod numerem
MAZ/IE/0099/11; _ ‘

instalacje elektryczne - sprawdzajacy: magister inzynier Tomasz Wlodarczyk

‘posiadajgcy uprawnienia budowlane LOD/1242/POOE/9 do projektowania bez ograniczefi w
specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych.
wpisany na liste czlonkéw Ldédzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa pod numerem
EL.OD/IE/8862/09;

kwalifikacja przedsiewziecia i analiza rozkladu pol elektromagnetycznych:

mgr inz. Adam Macioch-- posiadajacy uprawnienia budowlane 1919/00/U do projektowania w
specjalnosciach instalacyjnych w telekomunikacji radiowej, wpisany na liste cztonkéw Pomorskiej
Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa pod numerem POM/BT/0119/05;

kwalifikacja przedsi¢wzigcia i analiza rozkladu pél elektromagnetycznych sprawdzajacy:

mgr inz. Grzegorz Grabowski- posiadajacy uprawnienia budowlane POM/0204/POOT/09 do
projektowania w specjalnosci telekomunikacyjnej, wpisany na listg cztonkéw Pomorskiej Okregowej
Izby Inzynieréw Budownictwa pod numerem POM/BT/0179/10;

(imi¢ i nazwisko autora projektu, specjalnosé, zakres i- nr jego uprawnieri budowlanych
oraz informacja o wpisie na listg czionk6w wiasciwej izby samorzadu zawodowego)

z zachowaniem nast¢pujacych warunkoéw:

1. Szczegélne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia rob6t budowlanych :
a) obiekt nalezy wyznaczy¢ na gruncie przez uprawnionego geodete;

b) roboty budowlane nalezy wykonywaé z zachowaniem szczegdlnej ostroznosci.

c) roboty nalezy realizowa¢ zgodnie z dokumentacja budowlana, w sposéb zapewniajacy
bezpieczenstwo ludzi

i mienia oraz ochrone srodowiska;

d) roboty budowlane wykonywane w miejscach kolizji lub zblizefi budowanego obiektu z
podziemnym uzbrojeniem terenu nalezy wykonywaé recznie i ze szczegdlng ostroznodcig pod
nadzorem inspektoréw wiasciwych stuzb;

e) zgodnie z art. 43 ust.1 i 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.— Prawo budowlane , przed zakoriczeniem
rob6t nalezy wykona¢ powykonawcza inwentaryzacje geodezyjng, za$ obiekty lub elementy
obiektéw budowlanych ulegajace zakryciu, wymagajace wykonania inwentaryzacji geodezyjnej,
podlegaja inwentaryzacji przed ich zakryciem;

f) zgodnie z at. 44 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane, w przypadku zmiany:

1) kierownika budowy lub kierownika robét,

2) inspektora nadzoru inwestorskiego,

3) projektanta sprawujacego nadzér autorski — inwestor dolacza do dokumentacji budowy
oswiadczenie o przejecin obowiazku przez osoby wymienione w pkt. 1-3;

g8) przy wykonywaniu robét, zgodnie z art. 10 powolanej wyzej ustawy Prawo budowlane, nalezy
stosowa¢ wyroby dopuszczone do obrotu i stosowania wg przepisdéw ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 1., o wyrobach budowlanych ( Dz.U. z 2014r poz. 993 i z 2015r poz. 1165 );

h) zgodnie z art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.— Prawo budowlane, decyzja o pozwoleniu na

budowe wygasa, jezeli budowa nie zostanie rozpoczeta przed uptywem 3 lat od dnia, w ktorym

stanie si¢ ostateczng lub budowa zostanie przerwana na okres dtuzszy niz 3 lata.

Czas uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych :

Termin rozbiorki : : _

1) istniejgcych obiektéw budowlanych nie przewidzianych do dalszego uzytkowania ...

2) tymczasowych obiektéw budowlanych ....

4. Szczegdélowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie :

b L
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STAROSTA

WARSZAWSKI ZACHODNI
05-850 Ozaré6w Mazowiecki tel. 22 733-72-00
ul. Poznanska 129/133 fax. 22 733-72-01
Znak sprawy: AB.6740.2391.2019.DK Ozar6w Mazowiecki, dn. 19.06.2020r.

DECYZJA NR 706/2020

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 Ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(t. j. Dz. U. 2 2019 r. poz.1186 t. j.), oraz na podstawie art. 104 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. —
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 t .j.), po rozpatrzeniu wniosku o
pozwolenie na budowe? z dnia 18 grudnia 2019 r.;

zatwierdzam projekt budowlany ? i udzielam pozwolenia na budowe 1
dla
POLCOMTEL Infrastruktura Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia
z siedzibg: ul. Konstruktorska 4, 02-673 Warszawa

reprezentowanej przez petnomocnika: Pana Lukasza Kuciejczyka
(imi¢ i nazwisko lub nazwa inwestora oraz jego adres)

obejmujacego:

budowg stacji bazowej telefonii komérkowej Polkomtel Infrastruktura Sp. z o.0. BT 13595
Kielpin Bis, wraz z wewng¢trzng linia zasilajaca na dz. nr ew. 354/2, obreb Kielpin,
j- ew. 143205 _5 Fomianki

(nazwa i rodzaj oraz adres calego zamierzenia budowlanego, rodzaj (-e) obiektu (-6w) badz robot budowlanych )

Autorzy projektu:

Projekt zagospodarowania terenu: mgr inz. Leszek Michalik

posiadajacy uprawnienia budowlane MAP/0135/PWOKI12 do projektowania bez ograniczen w
specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, wpisany na list¢ cztonkéw Matopolskiej Okregowej Izby
Inzynieréw Budownictwa pod numerem MAP/BO/0362/12;

Projekt zagospodarowania terenu sprawdzajacy : mgr inz. Pawel Sienkiewicz
posiadajacy uprawnienia budowlane MAZ/0391/PBKb/17 do projektowania bez ograniczen w
specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, wpisany na liste cztonkéw Mazowieckiej Okregowej Izby

‘Inzynier6w Budownictwa pod numerem MAZ/BO/0560/15;

konstrukeja wiezy: mgr inz. Norbert Nowakowski , _

posiadajacy uprawnienia budowlane MAP/0041/PWOK/06 do projektowania bez ograhiczen w
specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, wpisany na list¢ czlonkéw Malopolskiej Okregowej Izby
Inzynieréw Budownictwa pod numerem MAP/BO/0779/07;

konstrukcja wiezy sprawdzajacy: mgr inz. Rafal Eukowicz

~ posiadajaca uprawnienia budowlane SLK/2920/POOK/09 do prOJektowanla bez ograniczen w

specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, wpisana na liste czlonkéw Slqsk;ej Okregowej Izby

Inzynieréw Budownictwa pod numerem SLK/BO/6500/10;
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